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Szczecin, dnia 12.04.2021r.

W zwigzku ze sprzeciwem Srodowiska architektéw wobec plandw realizacji inwestyc;ji
polegajgcej miedzy innymi na budowie parkingu w formie wielopoziomowego obiektu
kubaturowego w rejonie Trasy Zamkowe]j w Szczecinie oraz zwigzanego z tg inwestycjg przetargu
na prace projektowe przekazujemy poniZsze spostrzezenia.

W ciggu zaledwie tygodnia jaki Zamawiajgcy przewidziat na zadawanie pytan, wptyneto
ponad 150 uwag dotyczgcych postepowania przetargowego. W konsekwencji brakéw i btedéw w
przedmiocie zamowienia, Zamawiajgcy juz 4 razy zmienit ogloszenie o przetargu, 9 razy zmienit
treSC specyfikacji warunkéw zamoéwienia i kilkukrotnie dokonat zmian niemal wszystkich
zatgcznikow.

Ponizej wybdr dziesieciu najciekawszych odpowiedzi Zamawiajgcego:

1. Zamawiajgcy nie posiada analiz odnosnie zasadnosSci i koniecznoSci lokalizacji funkcji
parkingowej w danej lokalizacji oraz jej wptywu na urbanistyke, panorame wjazdu, funkcje,
komunikacje itp. - przyznaje tym samym, Ze nie wie czy realizacja tego zadania jest zasadna
i nie wie jaki bedzie miata wptyw na otoczenie i jakie bedg konsekwencje komunikacyjne

2. Zamawiajgcy nie jest w stanie podaC kwoty przeznaczonej na realizacje inwestycji, objetej
przedmiotowym projektem. - nie wiadomo wiec w jaki sposob inwestycja zostata
zaplanowana w budzecie i jak bez tej informacji okreSlit budzet prac projektowych

3. Zamawiajgcy nie przeprowadzit pomiaréw rzeczywistych pozioméw hatasu w kontek$cie
wymaganej lokalizacji funkcji rekreacyjno-sportowej na stropodachu ostatniej kondygnacji
oraz planowanego “miejsca odpoczynku”. - poglgdowa mapa akustyczna miasta Szczecin
wykazuje w tym rejonie znaczne przekroczenie poziomu hatasu dla tego typu funkcji co
stawia mozliwoSc jej realizacji pod znakiem zapytania

4. Zamawiajgcy nie uzyskat decyzji Srodowiskowej dla planowanej inwestycji. - uzyskanie
decyzji Srodowiskowej w wyznaczonym przez Zamawiajgcego terminie jest niemoZzliwe do
spetienia

5. Zamawiajgcy nie dysponuje inwentaryzacjg istniejgcego przebiegu jezdni, terendow
utwardzonych oraz infrastruktury w tym sieci uzbrojenia podziemnego. - jednoczeSnie
zwraca uwage na moZzliwe kolizje z siecig infrastruktury podziemnej

6. Zamawiajgcy nie dysponuje dokumentacjg dotyczgcg dawnego koSciota klasztornego
konwentu cysterek, potoZonego na terenie Dolnego Wiku. - lokalizacje klasztoru nalezy
upamietnic w przestrzeni placu, ale Zamawiajgcy nie dysponuje wytycznymi w tym zakresie

7. Zamawiajgcy nie posiada analizy formalno-prawnej mozliwoSci usytuowania funkcji
rekreacyjno-sportowej na dachu projektowanego obiektu. - nie wiadomo czy jest ona
moZzliwa ze wzgledu na hatas, zanieczyszczenie i przepisowe odlegtoSci od drég i parkingow

8. Zamawiajgcy nie dopuszcza lokalizowania zieleni w donicach na elewacji. - zieler1 ma byc
osadzona w gruncie co z catg pewnoScig nie gwarantuje “efektu zielonej Sciany”

9. Tematyka wylgczenia terenu z kategorii drég publicznych tak aby mozna byto pomingé
czeSC przepisOw rozporzgdzenia dotyczgcego warunkdw technicznych jakim powinny



odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie jest przedmiotem analizy prawnej. -
Zamawiajgcy przyznaje, Ze jest w trakcie istotnej dla inwestycji analizy prawnej, ale nie
posiada jej wynikow

10. Zamawiajgcy nie wprowadzit obowigzku realizacji skateparku i nie zapewnia catodobowego
dostepu na teren rekreacyjno-sportowy. - Zamawiajgcy przyznaje wprost, Ze nie stawia
wymogu realizacji skateparku. Nie przewiduje tez windy pozwalajgcej na transport np.
roweru na kondygnacje o funkcji rekreacyjno-sportowej,

WCcigz oczekujemy odpowiedzi na zadane pytania:

1. Czy Zamawiajgcy dysponuje autorskimi prawami zaleznymi umozliwiajgcymi zmiane
zakresu projektu dla decyzji ZRID nr 4/2020 z dnia 24. kwietnia 2020 roku, w zakresie ktorej
prowadzona ma by¢ inwestycja? - inwestycja zmienia zakres projektu dostepu do portu co
rodzi pytania o prawa autorskie do pierwotnego projektu i obawy utraty dofinansowania m.
in. dla budowy Mostu Ktodnego

2. Czy Zamawiajgcy przewiduje konieczno$C przeprowadzenia ponownych uzgodnien, a w
tym konsultacji spotecznych, spowodowanych zmiang zakresu decyzji ZRID nr 4/2020 z dnia
24. kwietnia 2020 roku, ktérej projekt przeszedt proces konsultacji spotecznej bez
kubaturowego budynku parkingowego? - biorgc pod uwage zaproponowany w przetargu
harmonogram Zamawiajgcy wykluczyt konsultacje spoteczne

3. Czy Zamawiajgcy pokryje koszty ewentualnych roszczen odszkodowawczych za utracone
dofinansowanie inwestycji miejskich bazujgcych na decyzji ZRID nr 4/2020 z dnia 24.
kwietnia 2020 roku? - dotyczy dofinansowania dostepu do portu i budowy mostu Ktodnego
ze Srodkow Unii Europejskiej

Majac na uwadze powyzsze, apelujemy raz jeszcze o rezygnacje z budowy parkingu
wielopoziomowego w tej lokalizacji, wycofanie si€ z przetargu oraz zgtaszamy gotowoSc¢ do wzi€cia
udziatu w debacie o przysztoSci tego fragmentu miasta.

Z wyrazami szacunku,
arch. Karol Nieradka
Prezes SARP o/Szczecin



